ZAPIS Z 38. RADNEHO ZASEDANI AS FA VUT ZE DNE 28. 3. 2017

misto zasedini: A 117 - FAVUT v Brné, Porici 5
zacatek zasedani: 15:00 konec zasedani: 17:30

Pritomni:

Clenové AS FA VUT v Brné:

Bc. Michael Gabriel, mistoptedseda AS FA VUT

doc. Ing. arch. Maxmilian Wittmann, Ph.D., odchod 16:55

doc. Ing. Miloslav Meixner, CSc.

Ing. arch. Jan Foretnik, Ph.D.

Ing. arch. Jan Mlécka, Ph.D., odchod 16:50

MgA. Jan Sebanek, Ph.D.

Ing arch. Jifi Marek

Bc. Petr Preininger

Katerina Vlkova

Pavel Hodek

Hosté:

doc. Ing. arch. Jan Hruby, CSc., dékan FA, odchod 15:25
Ing. arch. Jan Kratochvil, prodékan pro vyuku

Mgr. Filip Havlicek, tajemnik FA

Jakub Czapek, ¢len SK AS VUT, odchod 17:10

PRUBEH ZASEDANI

1. Zahdjeni zasedani a schvaleni programu 38. fadného zasedani AS FA VUT v
Brné

Mistopiedseda AS FA VUT zah4jil zasedani a navrhl znéni programu, zarovei navrhl vzhledem k
avizovanému brzkému odchodu dékana, aby senatori, kteri chtéji projednavat body tykajici se vedeni FA,
aby navrhli presun téchto bodi programu na zacatek. Bc. Gabriel upozornil, Ze je tfeba vyradit bod ucasti
doc. Hanacka, ktery se nezicastni zasedani. Zastupce AS VUT Jakub Czapek zazadal o doplnéni bodu ¢. 3 a
zarazeni za bod 2. Senator Bc. Preininger zazadal o piresun bodu Stav uprav aktualizace Provozniho radu
FA zabod¢. 3:

Program 38. Fddného zasedani AS FA

. Zahjjeni zasedani a schvaleni programu 38. raddného zasedani AS FA VUT v Brné
. Informace LPS o vysledcich externi pravni konzultace

. Informace ohledné nazoru SK AS VUT na volebni systém fakult na VUT.

. Stav priprav aktualizace Provozniho fadu FA VUT

. Projednani predlozeného navrhu Statutu FA VUT

. Informace k Cerpani z FPP

. Projednani Pravidel Rozpoctu pro rok 2017

. Smérnice pro ptijimaci fizeni do BSP

. Fakultni architektonicka soutéZ reSeni predzahradky

10. Zaveér
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USNESENI
AS FA VUT schvaluje program 38. fadného zasedani AS FA VUT.

10 pro navrh, O proti navrhu, zdrzel se hlasovani 0

Program byl schvalen.




2. Informace LPS o vysledcich externi pravni konzultace

Arch. Foretnik informoval piitomné, Ze legislativni skupina formulovala 3 dotazy na p. JUDr. Veruiidkovou,
které jsou jiz zpracovany. Upozornil, Ze legislativni skupina se shodla, Ze jiZ neni treba formulovat otazky
ohledné statutu, ktery jiz prosel konzultaci s pravnim oddélenim rektoratu.

Prvni otazka se tykala ovéreni, zda existuje legislativni predpis, ktery ukoncuje platnost vnitinich
predpist, které podléhaji registraci k 31. 8. 2017. Ve stanovisku je feceno, Ze dokument toto charakteru
neexistuje a pokud jsou stavajici dokumenty v souladu s aktualizaci vysokoskolského zakona neni je tfeba
ani aktualizovat.

Druhy dotaz se tykal potieby vkladat prechodnd ustanoveni do Statutu FA ohledné platnosti stavajicich
dokumentd. Na tento dotaz bylo odpovézeno, Ze se tento postup nedoporucuje, protoZe je nadbytecny.
Treti dotaz se tykal moZnosti ménit pomér studentskych a pedagogickych zastupctli v senatu. Na toto bylo
odpovézeno kladné, za predpokladu, Ze budou dodrzeny podminky stanovené vysokoskolskym zakonem.
Zaroven JUDr. Verunakova nedoporucuje, aby tato otadzka byla reSena az ve volebnim adu.

Zaroven v tomto bodu je feSena otdzka 1, ¢i 2 volebnich obvod, kde vyjadieni rika, Ze jeden obvod je
mozny, samoziejmé nelze urcit, jestli je toto reSeni vhodné.

Bc. Preininger se dotazal, zda miiZe existovat néjaky jiny neverejny dokument, ktery by mohl aktualizaci
dokumentd prikazovat. Arch. Mlécka zdiiraznil, Ze vSechny vnitfni predpisy podléhaji registraci a jsou
tudiz verejné. Arch. Foretnik dodal, Ze vSechny vnitini predpisy jsou vyjmenovany ve statutu a zadny dalsi
nemuze existovat. Ménit vnitfni predpis smérnici rektora povazuje arch. Foretnik za nevhodné a tedy
nepravdépodobné.

3. Informace ohledné nazoru SK AS VUT na volebni systém fakult na VUT.

Zastupce studentské komory AS VUT Jakub Czapek prednesl vysledky jednani se SK AS VUT a jeji nazor na
jednoobvodovy volebni systém. Tento problém diskutoval jak na zasedani AS VUT, tak na vyjezdnim
zasedani SK. Bylo jednohlasné odsouhlaseno, ze SK nepodporuje jednoobvodové volebni systémy fakult.
Pokud bude podan takovyto dokument, tak nebude SK schvalen. Jako FeSeni nabizi studentska komora
moznost oddéleného hlasovani, kdy je mozné pti schvalovani usneseni zavést hlasovani po komorach. Pak
je potiebné, aby pro usneseni hlasovaly kladné obé komory a tim je zabezpeceno, Ze nemuze byt hlas
studenti potlacen. Arch. Foretnik upozornil, Ze se jedna o nepochopeni nasi situace, kdy p¥i poctu
senatord, jaky fakulta ma3, je toto FeSeni nesmysiné.

MgA. Sebanek se dotazal, zda bylo toto hlasovani jednohlasné. Jakub Czapek odpovédél, Ze zastupce FaVU
nebyl na zasedani piitomen a on se zdrzel hlasovani, jinak bylo jednohlasné potvrzeno.

15:25 Odchod doc. Hrubého

Arch. Mléckakonstatujem Ze pti dvoukomorovém AS staci 4 pedagogové nebo 3 studenti, aby zablokovali
jakékoli hlasovani i o dllezitych dokumentech.

Czapek dale vysvétloval, jak obhajoval stanovisko fakulty. Upozornil, Ze je jediny studen bakalarského
stupné v SK AS VUT, jinak az na jednu vyjimku jsou vSichni studenti doktorského studijniho programu a
zaroven maji uvazek jako pedagogicti pracovnici, coz mize mit vliv na rozhodovani v této véci.

Jako argumenty uvedla SK

1. potfebu sjednotit volebni systémy v ramci VUT

2. Problémy s nasi fakultou, které by zména sytému mohla podle nich pomoct

Arch. Mlécka vyzval Jakuba Czapka, aby dale prosazoval stanovisko AS FA. Arch. Foretnik nabidl moZnost
konzultace, kdyby bylo potieba pomoct s vykladem legislativy apod.

J.Czapek pridal posledni prosbu na volebni ad a to, aby senatofi nezavrhli moznost elektronickych voleb
tim, Ze konkrétné zmini volebni listky. Uved], Ze na jinych fakultach uz tato praxe elektronickych voleb
probiha. Arch. Kratochvil uvedl, Ze Apollo nabizi tuto moZnost.

5. Projednani predloZeného navrhu Statutu FA VUT



Arch. Foretnik si vzal slovo, aby zrekapituloval posledni vyvoj dokumentu. Vzhledem ke stanovisku
externiho pravniho poradce neni vhodné zapracovavat do statutu informace o zméné poctu pedagogi a
studentd ve slozeni AS FA VUT, takZe neni tieba dokument prepracovavat. K dal§$im zménam, ke kterym
na zakladé pravni porady a pripominkovani doslo je to, Ze pireklep v odstavci o ukonceni mandatu senatu
ve chvili odsouhlaseni ndvrhu na odvolani dékana bylo vyreSeno tim, Ze cely tento odstavec byl vynechan.
Nicméné navrhuje, Ze je mozné tento odstavec vratit v raimci drobnych tprav v pribéhu projednavaci
lhity. Dalsi zména, ktera ho prekvapila se tykala funkéniho obdobi védecké rady, které podle navrhu neni
omezeno. Plivodné LPS navrhovala jeho prodlouZeni na 6 let, ale i toto bere jako zlepSeni situace oproti
pivodnimu navrhu, ktery funkéni obdobi omezoval na 4 roky.

Znovu se dotazal na nazor ohledné vraceni odstavce o ukonc¢eni mandatu senatu po schvaleni navrhu na
odvolani dékana.

Pti diskusi na toto téma se nékteri senatofi vyslovili, Ze toto feseni by mohlo byt protizakonné, pokud ma
senat volebni obdobi stanoveno na 3 roky a mohlo by mu byt diive ukonc¢eno. Prodékan Kratochvil se také
vyslovil proti tomuto navrhu, podle néj by to prineslo vice komplikaci nez uzitku. Dale bylo velmi
diskutovano, jakym zptisobem by probihaly administrativni kroky po odvolani dékana a zaroven senatu,
jak by bylo potencialné reSeno vypsani novych voleb do senatu apod. Dale byla diskutovana situace v 1été
2016, kdy se jednalo o odvolani dékana, senatori vyslovovali nazory na to, jestli by pri platnosti pravidla
rozpusténi senatu k volbé viibec doslo. Arch. Mlécka vyzval legislativni pracovni skupinu, aby toto téma
znovu promyslela, pokud by byl tento odstavec opravdu vloZen, je podle néj tieba, aby probéhla nova
tritydenni piedkladaci lhita.

6. Informace k ¢erpani z FPP

Tajemnik upozornil, Ze doslo ke Spatnému vykladu z minulého zasedani, kdy mluvil o ¢erpani z fondu
provoznich prostredkd, ze kterého bude tieba pro tento rok do rozpoctu docerpat 2-3 miliony K¢.

7. Projednani Pravidel Rozpo¢tu pro rok 2017

Arch. Foretnik si vzal slovo, aby zopakoval situaci a zopakoval sviij nazor na financovani provoznich
prostiredki dstavi s ohledem na skutecné oducenou vysi ivazku. Tajemnik na toto odpovédél, Ze dékantv
nazor je nemeénny. Bylo by to obtiZné FeSitelné, protoZe vyse oduc¢enych uvazki se béhem roku méni. Co se
tyCe nakladl na ziskavani RIV bodt (reakce na pfipominky z minulého zasedani) jsou tyto naklady tstavi
hrazeny z fondu na podporu tviirc¢i ¢innosti, pokud si o né uchazec zazada.

Arch. Mlécka podékoval za vydani smérnice ohledné pridélovani odmén zaméstnanciim. Smérnici vytkl, ze
v ramci ploSnych odmén miiZe dékan béhem roku udélovat individualni odmény, takze stale neni systém
plné prihledny. Tajemnik reagoval, Ze dékan pri tvorbé vychazel z nadrazenych dokument, coz jsou
kolektivni smlouva a mzdovy predpis VUT.

Zaroven tajemnik pfipomnél, Ze ¢ast odmén bude alokovana na ustavy, kde bude pfimy nadiizeny
rozhodovat o dal$im pierozdéleni, coz ocenil arch. Mlécka.

Prodékan Kratochvil doplnil, Ze toto rozdéleni vzniklo na zakladé aktualizace uvazkovych listd, kdy
plivodné byla vyuka ateliérti znacné nadhodnocena, coZ se snazili narovnat.

Arch. Foretnik uvedl priklad, na kterém demonstroval nepfimérené rozdélovani odmén i podle metodiky
prerozdéleni na ustavy. Mgr. Havlicek definoval tento problém, jako rozpor ve stanovovani vysi uvazki, ne
piimo problém rozdélovani odmén. Prodékan Kratochvil uved], Ze by bylo vhodné hledat jiné metody jak
akad. pracovniky motivovat ke snaze ziskavat RUV body.

Arch. Mlécka uvedl, Ze by bylo spravné, aby ucitel, ktery odpracuje priimeér, tedy oduci hodiny, tak dostal
primér - mzdu, kdo udéla néco navic, byl motivovan odménou. Prodékan Kratochvil uvedl moznost, Ze by
se vyjmenovaly piipady, za které je moZné individualni odménu udélit.

Arch. Foretnik dale nadnesl otazku zohlediiovani udéleni RUV a RIV bod v plo$nych odménach. Tajemnik
uvedl, Ze odmény za ziskani RUV a RIV bodi jsou zohlediiovany a odmény za né jsou udélovany nad ramec
plosnych odmén. Arch. Mlécka apeloval, aby byl vytvoren systém motivace. Mgr. Havlicek upozornil, Ze jiz
dostal prvni ¢isla pro sestavovani rozpoctu a bude tireba dofinancovat 2-3 miliony z fondu provoznich
prostiredki. Navic v priibéhu roku dojde k navyseni tarifG mezd. Je tedy tieba mit finan¢ni prostiedky k
dispozici. Pokud by doslo k tomu, Ze bude rozpocet fakulty nevyrovnany, tedy ztratovy, rektor miize
pristoupit k opatfeni odejmuti statutu samostatného strediska.

8. Smérnice pro prijimaci rizeni do BSP



Slovo dostal prodékan Kratochvil, ktery po zkusenostech z loniska chce predjednat podobu smérnice pro
prijimani do BSP. Zhodnotil proces prijimani podle stavajici smérnice a vyjadril spokojenost se
zjednodusenim, které do procesu prijimani studentti vnesla stavajici smérnice. Vysledky byly pomérné
$patné, budou prijati i uchazeci, ktefi neziskali z pfijimaci zkousky ani polovinu bodt. Uz ted je jasné, ze
asi 15 studentti prvniho ro¢niku ukon¢i studium, takze zjednodusovani prijimaciho Fizeni je na misté.
Dale popsal stavajici smérnici a ispésnost uchazect v jednotlivych tikolech talentovych zkousek. Figura je
pomérné ispésny ukol, zato architektonicky dopada vyrazné hit. Navrhuje moznost snizeni bodového
hodnocenti pro figuru a pridélit vice bod architektonickému tkolu. S prostorovym testem je spokojen,
chtél by rozhodné ponechat. Arch. Kratochvil zastava nazor, Ze pohovor je zbytny.

Arch. Mlécka se vyjadril, Ze se nejdiiv k zarazeni pohovoru stavél neutralné, letos je vSak jednoznacné pro
jeho zrugeni. Obdobné se vyjadiil i MgA. Sebanek a arch. Foretnik.

16:50 Odchod arch. Mlécky

MgA. Sebanek dopliiuje, Ze architektonicky tikol byl ¢asové zkracen na polovinu, proto uchazeéi
dosahovali horsich vysledkl. Navrhuje tento tkol posilit at uz casové, nebo bodoveé. Nebo jako dalsi
moznost zavést tieti abstraktni ukol.

Arch. Foretnik se dotézal, zda je mozné posoudit, jak dopadli studenti v pohovorech v porovnani se SCIO
testem. Na to reagoval prodékan, Ze to mozné neni.

16:55 Odchod doc. Wittmanna

Bc. Preininger pozadal, zda je mozZné zjistit, kolik bod bylo udéleno za jednotlivé tikoly. Arch. Kratochvil
se obaval zverejiiovat tyto informace, ale mohl by tyto tabulky poskytnout beze jmen.

Senatorka Vlkova vznesla dotaz, jak pocet prijimanych studenti ovliviiuje to, Ze by skladali maturitni
zkousku az po prijimacich zkouskach. Na to prodékan reagoval, Ze vysledky se dozvi az po maturité, loni
navic skladali maturitu napodruhé jen 3 studenti. Uchazeci neptijati z kapacitnich divodi se mohou proti
vysledku odvolat. Senatorka Vlkova podporila nazor na zavedeni dalstho abstraktniho ukolu.

Doc. Meixner se také vyjadril pro racionalizaci prijimaci zkousky a tim zruseni pohovoru. Jako divod
uvedl, Ze je dnes vétsi procento uchazect, ktefi maji jako prioritu jinou $kolu architektury, nez je nase
fakulta, a proto neni tieba délat vybér naro¢ny. Rovnéz podpofil ptidani abstraktniho ukolu. Vzpomnél na
minulé roky, kdy jiz v ramci talentové zkousky abstraktni ukol byval. Zaroven vyslovil nazor, ze mysli, Ze
bude lepsi ucit nékolik studenti v prvnim ro¢niku zdarma, nez kdyby poté v dal$ich letech neméla byt
kapacita ro¢nikti naplnéna.

4. Stav priprav aktualizace Provozniho Fadu FA VUT

Bc. Preininger upozornil, Ze nedoslo k projednani bodu ¢. 4, ktery navrhoval. Bod je proto projednan az
v tomto poradi. Chtél podékovat dékanovi za smérnici, kterou vydal. Vyskytl se ovSem problém, protoze
smérnice opomenula termin odevzdani bakalarskych praci. Ty se odevzdavaji 17. 5., ale ateliérovy tyden
konci 9.5. Proto navrhuje prodlouZzit dobu trvani ateliérového tydne na obdobi od 2. 5. do 17.5. Bc.
Preininger pozadal, zda by mohla byt smérnice aktualizovana do 31.3.

Arch. Foretnik pripomina sviij nazor, Ze idealni stav by byl staly24 hodinovy provoz.
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9. Fakultni architektonicka soutéZ ieSeni predzahradky

Senator Hodek informoval senatory o schiizce s dékanem, které se ticastnila pracovni skupina pro
vyhlaseni studentské soutéze. Dékan prislibil podporu v podobé finan¢nich prostrredki na skicovné pro
zucastnéné studenty i prostiedki na odmény. Dale dékan upozornoval na disledky, které mohou plynout
z toho, Ze je pozemek v majetku VUT a také mohou mit vliv na podobu piredzahradky pamatkari. Senator
Hodek upozornil, Ze smlouvy na reklamy kon¢f aZ koncem roku 2018 a jsou vedeny na konkrétni misto na
ploté, takZe bude problém je néjak ménit, nicméné zdlraznil, Ze by bylo vhodné pamatovat na to, aby se uz
dale neprodluzovaly. Dale by mély navrhy pocitat s doCasnosti feSeni, protoZe je stale v jednani pfesun
fakulty na do budov na ul. Udolni.

17:10 Odchod Jakuba Czapka

10. Zavér



Arch. Kratochvil prednesl Zzadost dékana, zda by mohla byt zkracena projednavaci Ihtita dokumentd na 14
dnt. Arch. Foretnik upozornil, Ze nelze projednavat dokumenty, které dle pokynu kvestora nebyly
predloZeny elektronicky do sdilené slozky na intranetu FA k tomu urcené. Proto nema smysl zkracovat
projednavaci lhitu, protoZe stejné pti 14 dennim intervalu senatu uplyne i klasicka doba.

Na ptiStim zasedani bude moZzné hlasovat pouze o dokumentech Statut a Pravidla ¢erpani rozpoctu pro
rok 2017. Dal${ dokumenty, pokud budou nahrany do slozky na intranet mohou byt projednany. Jedna se o
dokumenty disciplindrni fad pro studenty, Jednaci ad védecké rady, Plan realizace strategického zaméru.

Termin dal$iho zasedani byl stanoven na 11.4. 2017 na 15:00.
Predbézny program pristiho zasedani tedy bude:

1. Schvalovani Statutu FA

2. Schvalovani Pravidel Cerpani Rozpoétu pro rok 2017

3. Projednani Disciplinarniho radu

4. Projednani Jednaciho adu Védecké rady

5. Projednani dokumentu Plan realizace strategického zaméru.

Pro: 8 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Navrzeny termin a predbézny program byl schvalen.

Zapsala: Ing. arch. Kilnarova
Verifikoval: Bc. Gabriel



